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1. Einleitung

Das Unternehmen Allfein Feinkost GmbH & Co. KG plant die Errichtung und den Betrieb einer
Photovoltaik-Freiflachenanlage auf einer Offenlandflache im Nordwesten der Stadt Zerbst/An-

halt im Osten Sachsen-Anhalts.

Im Rahmen des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags wird ermittelt bzw. abge-
schatzt, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs.
5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle européischen Vo-
gelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und des Anhangs | der Vogelschutzrichtli-
nie) durch das geplante Vorhaben eintreten kénnen. Falls erforderlich, werden die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7

BNatSchG gepruft und MaBnahmen zu Vermeidung, Ausgleich oder Ersatz empfohlen.
2. Untersuchungsgebiet und Vorhabensbeschreibung

2.1. Lage und Gro6RRe

Die Flache befindet sich im nordwestlichen Teil der Stadt Zerbst/Anhalt. Die Stadt liegt im
stidwestlichen Teil des Flamings, im Landkreis Anhalt-Bitterfeld, im 6stlichen Sachsen-Anhalt
nahe der Grenze zu Brandenburg. Die Flache befindet sich auf der Gemarkung Zerbst Flur 9,
Flurstiicke 56/9 innerhalb des Gewerbegebiets Nr. Ill. Im Norden grenzt eine Waldflache an
die Untersuchungsflache, im Westen eine Ackerflache, im Siden die Giitergliicker
Stral3e/ KreisstralRe K 1233 und im Osten die Stral3e Neuer Weg, welche an das Gewerbege-

biet angrenzt. Die Gesamtgrof3e des Plangebiets betragt ca. 1,17 Hektar.

Das Gebiet befindet sich laut der Naturrdumlichen Gliederung in der Region Norddeutsches
Tiefland und laut der Gliederung Sachsen-Anhalts liegt die ackergepragte Offenlandschaft im
Zerbster Ackerland (LAU 2001).

Innerhalb des Vorhabensgebiets und des Untersuchungsgebiets befinden sich keine Schutz-
gebiete. Die nachsten Schutzgebiete befinden sich in einem Umkreis von 2 Kilometern um die
Planungsflachen. Diese sind: der NUP ,Flaming/Sachsen-Anhalt®, die ,Keller Schlossruine
Zerbst“ und das FFH-Gebiet ,Obere Nuthe-Laufe®. Eine Ubersicht der Schutzgebiete und ihre
Abstdnde zum Planungsgebiet zeigt Tab. 1.
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Tab. 1: Schutzgebiete

Umgebendes Schutzgebiet Entfernung zum VG [m]
NUPOOO7LSA Flaming/Sachsen-Anhalt 1.500
VENOOO1ABI Keller Schlossruine Zerbst 1.580
FFHOO59LSA Obere Nuthe-Laufe 1.600

2.2. Ist-Zustand - Biotope und Strukturen

Bei dem Planungsgebiet handelt es sich um eine ungenutzte Offenlandflache mit humusar-
mem Boden. Die Flache war von einem alten Pappelbestand umgeben, welcher auf Grund
hoher Totholzbestande, die abbrachen, bereits entfernt wurde. Abgegrenzt wird das Plange-

biet durch zwei Straf3en, eine Waldflache und eine Ackerflache.

2.3. Soll-Zustand

Vorgesehen ist die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage mit einer Gesamtleistung
von bis zu 1.140 kWp im Bereich des Plangebiets. Dabei sollen 6.383 m2 der 11.718 m2 grof3en
Flache in Anspruch genommen werden. Weiterhin ist eine Ersatzbepflanzung der Randberei-

che geplant.

2.4. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die wesentlichen Wirkfaktoren ausgefihrt, die im Rahmen des Vorha-
bens Stérungen und Beeintrachtigungen auf die streng bzw. gemeinschaftsrechtlich geschuitz-
ten Tier- und Pflanzenarten austiben kénnen. In Zweifelsféllen wird der ungunstigste Fall an-
genommen (,worst-case“-Betrachtung). Laut Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebau-

ungsplan 06/2023 sind die verschiedenen Wirkfaktoren die Folgenden:

Baubedingte Wirkfaktoren

¢ Baufeldfreimachung (Rodung vorhandener Gehdlze, Beseitigung von Mull/Unrat, Pla-
num)

e Flacheninanspruchnahme (Baustraf3en, Materiallager)

e Bodenumlagerung und -verdichtung (Baufeld, Kabelgraben)

e Larm- und Geruchsemissionen (durch den Baubetrieb)

e mdglicher Eintrag von Schadstoffen (bei unsachgeméafRer Handhabung)

e potenzielle Stérung und Totung einzelner Individuen und Verlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Arten
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Anlagenbedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme (durch Gestelle, Module, Wechselrichter und/oder Trafosta-
tion)

e Barrierewirkung fur Grof3sauger

e Veranderung abiotischer Standortfaktoren

¢ Verschattung unter den Modulen (Standortveranderung)

e visuelle Wirkung (Landschaftsbild)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Flachenunterhaltung (Mahd, Beweidung)
¢ Flachenbegehung (Wartung)

3. Methodik und Datengrundlage

In die Betrachtung fur den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wurden neben verfligbaren Ver-
breitungsdaten relevanter Arten (z.B. LAU 2001, LAU 2004) auch die eigenen Erfassungser-
gebnisse unterschiedlicher Artengruppen aus dem Zeitraum Februar bis Juni 2024 (LASIUS
2024, unveroffentl.) einbezogen. Um einen genauen Uberblick Uiber das Plangebiet zu bekom-
men und eine Einschatzung zu ermdglichen, fur welche gemeinschatftlich geschutzten Tier-
und Pflanzenarten die Flache eine Bedeutung besitzen kénnte, erfolgte am 07. Februar 2024
eine Begehung des Geléndes. Die weiteren Erfassungstermine fanden zwischen Anfang Mérz
und Mitte Juni 2024 statt. Fur die relevanten Gruppen Biotoptypen/Gefal3pflanzen, Vogel, Xy-
lobionte Kafer und die Zauneidechse liegen somit detaillierte und aktuelle Angaben fir das

Vorhabengebiet vor.

Tabelle 2 fasst die untersuchten Taxa sowie deren Vorkommen auf Ebene des MTB TK

1:25.000 mit Bezug auf die Literaturverweise zusammen.

Tab. 2: Ermittelte Vorkommen relevanter taxonomischer Gruppen mit zu Grunde liegendem Literaturverweis

Taxonomische

Gruppe Vorkommen innerhalb MTB Datengrundlage

Gefal3pflanzen - Lasius 2024

Eremit (Osmoderma emerita)

Kafer Heldbock (Cerambyx cerdo) LAU 2001, Tierarten-

Hirschkafer (Lucanus cervus) monitoring
Schmetterlinge - Tierartenmonitoring
Weichtiere - Tierartenmonitoring

Keine relevanten

Fische Habitatstrukturen
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Taxonomische

Gruppe Vorkommen innerhalb MTB Datengrundlage

Keine relevanten Habi-

Amphibien } tatstrukturen

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schlingnatter (Coronella austriaca) Tierartenmonitoring

Reptilien

Amsel (Turdus merula)
Bachstelze (Motacilla alba)
Blaumeise (Cyanistes caeruleus)
Bluthanfling (Linaria cannabina)
Dorngrasmiicke (Sylvia communis)
Eichelhdher (Garrulus glandarius)
Elster (Pica pica)
Feldlerche (Alauda arvensis)
Girlitz (Serinus serinus)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Grauammer (Emberiza calandra)
Graureiher (Ardea cinerea)
Grunfink (Chloris chloris)
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
Haussperling (Passer domesticus) Lasius 2024
Kohlmeise (Parus major)
Kuckuck (Cuculus canorus)
Mé&ausebussard (Buteo buteo)
Monchsgrasmicke (Sylvia atricapilla)
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
Pirol (Oriolus oriolus)
Rabenkréhe (Corvus corone)
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Ringeltaube (Columba palumbus)
Rotmilan (Milvus milvus)
Singdrossel (Turdus philomelos)
Star (Sturnus vulgaris)
Stieglitz (Carduelis carduelis)
Weil3storch (Ciconia ciconia)
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Vogel

Zwergfledermaus (Pipistellus pipistrellus)
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Graues Langohr (Plecotus austriacus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Saugetiere Tierartenmonitoring

Im Anschluss folgt eine Relevanzpriifung fir alle europarechtlich geschitzten Arten. Gemafr
der Richtlinie 79/409/EWG (VSch-RL) und der darauf basierenden nationalen Regelungen
zum Artenschutz sind alle europaischen Vogelarten Gegenstand des Artenschutzrechts. Zu-
dem werden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in die Relevanzprifung einbezogen. In
Sachsen-Anhalt bildet die ,Liste der im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zu
behandelnden Arten (Liste ArtSchRFachB)* (ScHULZE et al. 2018), die Grundlage flr das zu

priufende Artenspektrum. Auch sie wurde bei der Relevanzpriifung bertcksichtigt.
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Im Rahmen der Relevanzprifung wurden die europarechtlich geschitzten Arten herausgefil-
tert, fir die eine verbotstatbesténdliche Betroffenheit durch das Projekt mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher keiner artenschutz-

rechtlichen Prifung mehr unterzogen werden missen. Dies betrifft Arten:
¢ die in Sachsen-Anhalt ausgestorben oder verschollen sind,
¢ die nachgewiesenermalf3en im Naturraum nicht vorkommen,

e deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B.

Kleingewasser, Trockenrasen, Walder) und,

¢ deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabensbedingt so gering ist, dass sich relevante Be-

eintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Fur Arten, bei denen die verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das geplante Vorhaben
nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann, wurde die artenschutzrecht-

liche Priifung vorgenommen.

3.1. Rechtliche Grundlagen und Begriffsbestimmungen

Zulassungsvoraussetzung fur ein Vorhaben ist eine Prifung, die abschatzt, ob mdgliche er-
hebliche negative Auswirkungen des beabsichtigten Vorhabens auf besonders geschitzte Ar-
ten gegeben sind. Die Auswirkungen umfassen die Stérung der Arten an ihren Brut-, Nist-,
Wohn- oder Zufluchtsstatten bzw. die Zerstérung dieser Stéatten, sowie die Tétung von Ein-

zelindividuen oder Populationen.

Die rechtlichen Regelungen hierzu sind im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, § 44 ff.) in
Verbindung mit den europarechtlichen Normen der FFH-Richtlinie sowie der EU-Vogelschutz-

richtlinie festgelegt.

Gemal § 44 Abs. 1 des BNatSchG (Zugriffverbote) ist es verboten:

e wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 1, Totungsverbot)

o wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Nr. 2, St6-
rungsverbot),

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren (Nr. 3, Bescha-
digungsverbot Lebensstatten)




LASIUS Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Dipl.-Biol. Mark Schonbrodt zum Vorhaben ,Photovoltaik Allfein“

o wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstbren
(Nr. 4, Beschadigungsverbot Pflanzen).

Die Besitz- und Vermarktungsverbote gem. 8 44 Abs. 2 weisen bei Eingriffsvorhaben keine
Relevanz auf und bleiben hier unbericksichtigt.

In der nationalen Rechtsprechung bestehen gemaR 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG folgende Legal-
ausnahmen von den o. g. Verbotstatbesténden:

,Flrnach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefihrt
werden, sowie fUr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach Maf3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a
der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europédische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt
ein Verstol3 gegen [...]

3.das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-

menhang weiterhin erflllt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein

Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*“

Gemal § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG ist eine Ausnahme von den Verboten des § 44 aus ,an-
deren zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art* méglich. Die Abwagung der Belange des Artenschutzes ein-
schlie3lich der zugehoérigen MaRnahmen obliegt den zustandigen Genehmigungsbehérden.
Im ASB ist als Voraussetzung fiir eine Ausnahme von den bundesdeutschen artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestdnden zu Uberprifen, ob die Verbotstatbestdnde der FFH- und/ oder EU-
Vogelschutzrichtlinie erfiillt sind und, insofern diese vorliegen, ein begriindetes Abweichen

moglich ist.

Nach 8 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffes verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar,
wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringen Beeintrachtigungen zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen

nicht vermieden werden konnen, sind diese zu begriinden. Der Verursacher ist verpflichtet,
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unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Maflinahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege auszugleichen (AusgleichsmalRBhahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmalinahmen)
(8 15 Satz 2 BNatSchG).

Die Erstellung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages orientiert sich an:

FROEHLICH & SPORBECK (2010): Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg/ Vorpommern.
Hauptmodul Planfeststellung/ Genehmigung. im Auftrag von Landesamt fur Umwelt, Natur-
schutz und Geologie M-V

SCHULZE, M.; SUBMUTH, T.; MEYER, F. & K. HARTENAUER (2018): Artenschutzliste Sach-
sen-Anhalt - Liste der in Sachsen-Anhalt vorkommenden, im Artenschutzbeitrag zu bertck-
sichtigenden Arten. Anhang Il zum Artenschutzbeitrag. Im Auftrag des Landesbetriebes Bau
Sachsen-Anhalt.

4. Relevanzprifung

In der folgenden Relevanzprifung wird eine Abschichtung potentiell betroffener, gemeinschatft-
lich geschitzter Arten und Artengruppen vorgenommen.

Gefal3pflanzen/Biotoptypen

Entsprechend der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung (LASIUS 2024) wurden im Plange-
biet keine geschitzten oder geféahrdeten Gefal3pflanzenarten bzw. Biotoptypen vorgefun-
den.

e eine weitere Prifung entfallt

Weichtiere (Mollusca)

Es sind keine Vorkommen von Weichtieren, die eine besondere Schutzwirdigkeit besitzen,
auf dem Messtischblatt bekannt.

e eine weitere Prifung entfallt

Libellen (Odonata)

Libellen besitzen aufgrund ihrer Biologie eine enge Bindung an Gewdasser und Feuchtbio-
tope. Das Plangebiet besitzt keine solchen Strukturen und scheidet somit als bedeutsames
Reproduktionshabitat aus.

e eine weitere Prifung entfallt
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Kafer (Coleoptera)

Unter den relevanten Arten besitzen Eremit (Osmoderma emerita), Heldbock (Cerambyx
cerdo) und Hirschkafer (Lucanus cervus) Vorkommen auf dem MTB der Projektflache. Im
Rahmen der Begehung am 07. Februar 2024 (LASIUS 2024) wurden die potentiellen Habi-
tatbAume untersucht. Es wurde festgestellt, dass mit einem Vorkommen im Plangebiet nicht
zu rechnen ist. Dies ist mit dem Fehlen von geeigneten Habitatstrukturen (Totholz, Mulm-
korper usw.) zu erklaren. Somit wurden keine naturschutzfachlichen Sachverhalte ermittelt,
die der Fallung entgegenstanden, weshalb diese im Anschluss erfolgte (LASIUS 2024).

e eine weitere Prifung entfallt

Schmetterlinge (Lepidoptera)

Im betrachteten MTB sind keine Nachweise relevanter Schmetterlingsarten bekannt.

e eine weitere Prifung entfallt

Fische und Rundmauler (Ostheichthytes et Cyclostomata)

Durch das Fehlen jeglicher Gewasser im Plangebiet besteht fur Fische und Rundmaéuler
keine Betroffenheit durch das geplante Vorhaben.

e eine weitere Prifung entfallt

Lurche (Amphibia)

Im Plangebiet und in der Umgebung befinden sich keine potenziellen Laichgewasser flr
Amphibien. Somit ist nicht anzunehmen, dass das Plangebiet als Uberwinterungs- und /oder
Landhabitat genutzt wird.

e eine weitere Prifung entfallt

10
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Kriechtiere (Reptilia)

Zur Ermittlung der Vorkommen relevanter Reptilienarten im Plangebiet erfolgte 2024 eine
Kartierung. Es liegen fir die Zauneidechse (Lacerta agilis) und die Schlingnatter (Coronella
austriaca) Nachweise im MTB vor. Ein Vorkommen beider Arten konnte nicht bestétigt, je-
doch nicht vollig ausgeschlossen werden.

o Das potentielle Vorkommen von Zauneidechse und Schlingnattern im Plangebiet er-
fordert eine Abprifung der Verbotstatbestande

Vogel (Aves)

Zur Ermittlung der Vogelvorkommen im Plangebiet erfolgte 2024 eine Brutvogelkartierung
(LAsIUS 2024) nach SUDBECK et al. (2002). Dabei wurde neben dem Brutstatus der Brutvo-
gelarten auch das Vorkommen von Nahrungsgasten erfasst. Die Flache grenzt an Brutge-
biete an, jedoch handelt es sich bei dem Gebiet vorwiegend um ein Nahrungshabitat. An
der Grenze zu den umliegenden Flachen wurden 12 Arten als Brutvogel nachgewiesen und
eingestuft. Unter den ermittelten Arten befanden sich 4 in Sachsen-Anhalt bzw. Deutschland
gefahrdete Arten (RL Kategorie O - 3) sowie 2 Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie.
Die Artgemeinschaft rekrutiert sich vor allem aus den sehr haufigen Brutvogelarten (Aller-
weltsarten).

¢ Die festgestellten Brutvorkommen von Brutvogelarten im Plangebiet erfordern eine
Abprufung der Verbotstatbestande

Saugetiere (Mammalia) — Fledermause, Feldhamster, Biber

Fledermause

Basierend auf der durchgefiihrten Recherche zum Vorkommen von Flederm&usen im und
um das Plangebiet fanden sich auf Ebene des MTB Nachweise verschiedener Arten (siehe
Tabelle 2). Wahrend der Begehung am 07. Februar 2024 wurden die Ba&ume auf dem Plan-
gebiet auf ihr Quartierpotenzial untersucht. Es wurden keine naturschutzfachlichen Sach-
verhalte ermittelt, die der Fallung entgegenstanden, weshalb diese im Anschluss erfolgte
(LASIUS 2024). Somit kommt nur das im Norden angrenzende Waldgebiet sowie die Ge-
baude in der Nahe als mdgliche Quartiere in Frage. Das Plangebiet ist aufgrund der Struktur
als Jagdgebiet geeignet, jedoch keinesfalls als essentiell fiir mégliche Fledermausvorkom-
men im Umfeld einzustufen.

o Eine weitere Prufung entfallt

Andere Saugetiere

Im betrachteten MTB sind keine Nachweise weiterer relevanter Saugetiere bekannt.
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Saugetiere (Mammalia) — Fledermause, Feldhamster, Biber

e eine weitere Prifung entfallt

5. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Aus der Relevanzpriifung leiten sich folgende Arten bzw. Artengruppen innerhalb des vorha-
benszugehdrigen Wirkbereiches ab, fir die eine Abprifung der Zugriffsverbote gemaf 844
BNatSchG zu erfolgen hat.

Tab. 3: Untersuchte Arten/Artgruppen mit nachgewiesenen oder potentiellen Vorkommen im Plangebiet

m|lo §
nl <s| »| | F|=F . .
Art/ Arten- T & = 2 o &3 Mégliche Betroffenheit durch
gruppe = X i o g |8
> S
« « ?'
(potentiell) bestehende Fortpflanzungs- und/
Kriechtiere X oder Ruhestatten im Eingriffsraum, Migrations-
flache
. Nutzung von Flachen im Eingriffs-/ Wirkraum als
Vogel X X X X Nahrungshabitat angrenzend an Bruthabitate

5.1. Kriechtiere (Reptilia)

Allgemein

Die Zauneidechse ist in Deutschland allgemein verbreitet. Sie ist eine in ihrem Hauptverbrei-
tungsgebiet eurytke Art, die sich an den Randern ihres Areales stentk verhdlt. Sie gilt als
Pionierart und Kulturfolger und bevorzugt strukturreiche Flachen mit einem Wechsel von lich-
ten und dichten Vegetationsstrukturen. Zur Eiablage bendétigt die Zauneidechse einen vegeta-
tionsfreien, grabbaren Untergrund. Man findet sie in sonnigen Habitaten, wie Steinbriichen,
Sand- und Kiesgruben, vegetationsarmen Brach- und Ruderalflachen oder an Bahndammen.
Die jahrliche Aktivitatsphase beginnt meist im April, selten und nur bei gunstiger Witterung
schon Ende Februar/Anfang Marz. Ab Mitte April beginnt die Paarungszeit und dauert bis in
den Juni an. Die Eiablage erfolgt zumeist von Juni bis Anfang Juli an offenen, sonnigen und
nicht zu trockenen Stellen mit gut grabbarem Boden. Der Schlupf der Jungtiere erstreckt sich
von Ende Juli bis Anfang September. Ab der letzten Septemberdekade beginnen die adulten

Tiere ihre Winterquartiere aufzusuchen. Jungtiere kdnnen noch bis Mitte Oktober aktiv bleiben.

Die Schlingnatter gilt als warme- und trockenheitsliebende Art. Erfahrungsgemal ist das Vor-
handensein der notwendigen Habitatrequisiten ausschlaggebend. Bendtigt werden offene bis
halboffene, kleinteilig strukturierte Lebensrdume mit Versteckmdglichkeiten, Jagdhabitaten

und Sonnplatzen. Dementsprechend werden neben halbverbuschten Magerrasen und
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Gebischsdumen auch besonnte Waldrander u.a. besiedelt. Zauneidechsen haben &ahnliche

Lebensraumanspriiche und kommen héaufig gemeinsam mit der Schlingnatter vor.

Die Paarungszeit beginnt im spaten Frihjahr, etwa ab April. Ab August werden die Jungtiere
geboren. Schlingnattern sind ovovivipar, d.h. dass die Jungtiere die dinnschaligen Eier unmit-
telbar nach der Ablage durchstol3en. Sie sind also effektiv lebendgebarend und nicht auf grab-
baren Boden zur Eiablage angewiesen. Die Aktivitatszeit endet ab etwa Oktober, je nach Wit-
terung auch spater.

Regionale Vorkommen

Die Zauneidechse ist die haufigste heimische Reptilienart und mehr oder weniger flachig im
Bundesland verbreitet. Fir den Messtischblattquadranten, auf dem sich das Plangebiet befin-

det, sind Vorkommen der Schlingnatter und der Zauneidechse sicher nachgewiesen.

Gefahrdungsanalyse

Ein Vorkommen im Plangebiet ist nicht mit Sicherheit auszuschliel3en. Damit besteht die M6g-
lichkeit einer Gefahrdung im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1 BNatSchG (Zugriffsverbote) im

Zuge des Vorhabens.

Zauneidechsen und Schlingnattern zeigen nur in geringem Mal3e Fluchtverhalten und suchen
eher Verstecke auf oder vertrauen auf ihre Tarnung. Daher sind unbeabsichtigte Totungen
nicht zu vermeiden, welche jedoch durch die strukturelle Vergramung auf3erhalb des Aktivi-
tatszeitraums reduziert werden konnen. Die Vegetation sollte kurzgehalten werden um das
Nahrungshabitat und Versteckmdoglichkeiten zu beseitigen. Dies erfolgt durch eine Mahd und

die anschlieBende Beraumung des Mahdgutes.

Habitatrequisiten werden zumindest temporar verloren gehen. Nach gegenwartiger Planung
wird die Offenflache bestehen bleiben. Im ndheren Umfeld befindet sich eine Vielzahl geeig-
neter Ausweichhabitate. Etwaige Verluste an Lebensstéatten kénnen dadurch kompensiert wer-

den.

Somit besteht vorrangig die Gefahr, das Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1) auszu-

I6sen.
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MaRnahmen zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG)

Da Zauneidechsen und Schlingnattern potentiell im Bereich der Eingriffsflache vorkommen
koénnen, sind MaRnahmen zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande erforderlich.

Die MalRBnahmen beschranken sich darauf, eventuell vorhandene Tiere von den unmittelba-
ren Bauflachen fernzuhalten. Vor Beginn der Arbeiten wird durch gezielte Vergramungs-
mafinahmen die Flache temporar verandert, sodass sich die Eignung als Zauneidechsen-
und Schlingnatterhabitat erheblich reduziert.

Vermeidungsmalinahmen

Vase 1l Vergramungsmalnahmen

5.2. Vogel (Aves)

Allgemein

Vdgel besiedeln die unterschiedlichsten Lebensraume und sind fast Uberall anzutreffen. lhre
Nester/Brutstatten werden dabei an einer Vielzahl von Orten angelegt. Gehélzbritende Vogel-
arten besiedeln wahrend der Brutzeit gehdlzbestandene Flachen, wie beispielsweise Walder,

Hecken, Waldsaume und Gebische.

Bodenbrter legen ihre Nistplatze im erdnahen Bereich oder direkt auf dem Boden an. Die
Arten besiedeln dabei sowohl Walder als auch offene bis halboffene Bereiche. Nester sind

meist gut getarnt und nur schwer von Beutegreifern auszumachen.

Eine Vielzahl von Vogelarten hat sich den urbanen Raum erschlossen und lebt als Geb&ude-
briter in Siedlungsbereichen. Dabei kdnnen sowohl genutzte Gebaude als auch aufgegebene
Objekte als Bruthabitat dienen.

Brutvorkommen im Eingriffs- /Wirkraum

Im Rahmen der Revierkartierung wurden insgesamt 30 Vogelarten nachgewiesen. Die Flache
wurde von den erfassten Vogeln vorrangig als Nahrungshabitat genutzt, jedoch nicht als Brut-
flache. Die erfasste Brutvogelgemeinschaft setzt sich aus Gehélz-, Boden- und Hoéhlenbritern
zusammen. Diese britet jedoch auf angrenzenden Flachen wie im ndérdlich angrenzenden
Wald, den umliegenden Ackerflachen oder in Geb&uden und nicht direkt im Plangebiet. Mit 12
Arten besitzt etwas weniger als die Halfte der festgestellten Taxa sichere Brutvorkommen an-

grenzend an die Flache. Fur weitere Arten besteht aufgrund einer zu geringen Nachweisdichte
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lediglich Brutverdacht. Bei den erfassten Brutviogeln und mdglichen Brutvogeln handelt es sich
um kommune Arten. Neben den auftretenden Brutvdgeln wurden weitere Vogelarten auf der
Flache nachgewiesen, die sich nur zeitweilig (z. B. zur Nahrungssuche oder tberfliegend) in
dem Gebiet aufhielten (LASIUS 2024).

Gefahrdungsanalyse

Bei den weit verbreiteten Arten ("Allerweltsarten®) ist davon auszugehen, dass unter Berlick-
sichtigung einer Betroffenheit von lediglich wenigen Individuen oder Brutpaaren durch das Vor-
haben und bei Umsetzung allgemeiner Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen, wie der
Baufeldfreimachung, keine Verbotstatbestande eintreten. Aus nachfolgenden Griinden sind

damit keine relevanten Beeintrachtigungen dieser haufigen Arten zu erwarten:

- Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5
BNatSchG kann fir diese Arten davon ausgegangen werden, dass im Umfeld ausrei-
chend Ausweichmdglichkeiten bestehen und somit die 6kologische Funktion der von
einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten unter Berticksichtigung

von MafRnahmen im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

- Hinsichtlich des Stérungsverbotes (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) kann
fur diese Arten grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszu-

stand der lokalen Population verschlechtert.

- Hinsichtlich des Tétungsverbotes (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) zeigen
diese Arten vorhabensbezogen entweder keine gefahrdungsinduzierende Verhaltens-
weisen oder es handelt sich um Arten, fur die denkbare Risiken durch das Vorhaben
insgesamt im Bereich der allgemeinen Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermoglicht, vorhabensbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h. die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im

Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitét.

Eine differenzierte Betrachtung in Bezug auf eingriffsrelevante, wertgebende Arten, die oft
spezifische Habitatanspriche vorweisen, wird in Annahme des ,Worst case“ vorgenommen.

Dies betrifft im Plangebiet keine Art.

Aufgrund der offenen Struktur aus auschlie3lich Grinland wird das Plangebiet vorrangig als
Nahrungshabitat genutzt. In der unmittelbaren Umgebung befinden sich viele ahnlich ausge-
stattete Flachen, welche den (Teil-) Verlust dieser Funktion ausgleichen kénne. Dass Boden-
briter wie die Feldlerche die Flache als Brutstatte nutzen kdnnten, kann nicht ausgeschlossen
werden. Somit besteht die Mdglichkeit, dass der Verbotstatbestand der Beschadigung von Le-
bensstatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) eintritt.
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Das potentielle Vorkommen von Rastvogeln im Bereich des Plangebietes beschrankt sich auf-
grund der vorhandenen Habitatausstattung vornehmlich auf Kleinvogel. Als Asungsflache, bei-
spielsweise fir rastende oder Uberwinternde Ganse, weist die Flache aufgrund ihrer Struktur
und der Lage im Siedlungsbereich keine Eignung auf. Negative Auswirkungen auf Rastgebiete

mit hoher Bedeutung sind dahingehend ausgeschlossen.

MaRBnahmen zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG)

Madgliche eintretende Zugriffsverbote im Rahmen der geplanten Baumafl3nahmen beschran-
ken sich fur die potentiell auftretenden Bodenbriter auf Stérungen wahrend der Brutzeit. Um
derartige Stérungen zu vermeiden und eine Neuansiedlung von beispielsweise der Feldlerche

zu verhindern, ist eine Baufeldfreimachung durchzufihren.

Durch die Beseitigung aller als Brutstandort geeigneten Strukturen wird die Zerstérung, Ver-

letzung und T6tung von Bodenbritern und deren Nestern, Eiern oder Jungvogel vermieden.
VermeidungsmalRnahmen

Vase2 Baufeldfreimachung
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6. Zusammenfassung

Fur das geplante Bauvorhaben Sondergebiet ,Photovoltaik Allfein“ wurde ein artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag erstellt. Im Rahmen des Beitrags erfolgte eine Uberpriifung von im

Gebiet vorhandenen Arten gemeinschaftlichen Interesses hinsichtlich:
- Zauneidechsen und Schlingnatter
- Brut- und Niststatten von Vogeln.

Im Anschluss wurden MalRnahmen zur Vermeidung des Eintretens von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestéanden nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG) vorgeschlagen.

Eine Ausnahmeprifung gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG ist bei Durchfihrung der aufgefiihrten
Mafinahmen nicht erforderlich.

Tab. 4: Mdgliche artenschutzrechtliche Betroffenheit der einzelnen Arten bzw. Artengruppen und Vorschlage zu
vermeidenden MafRnhahmen

Mogliche Betroffenheit geman 8§44
Art/ Artgruppe Vermeidungsmaflnahme
Nr 1 Nr 2 Nr 3 Nr 4
Kriechtiere (Reptilia) X VASB 1 Vergramungsmafinahmen
Vogel (Aves) X VASB 2  Baufeldfreimachung
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7. Dokumentation

Restaurant:Servest
Bowling Tre

Neuer'Weg

Abb. 1: Lageplan des Plangebietes mit Luftbild und Flurgemarkungen

Abb. 2: Blick vom Plangebiet in Richtung Nordwesten (07.05.2024)
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Abb. 4: Westlicher Rand des Plangebiets, Blick Richtung Stidwesten (23.04.2024)
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Abb. 5: Baum auf der Flache, dstlicher Rand des Gebiets (23.04.2024)

Abb. 6: Angrenzendes Gebaude mit Quartierpotential fiir Végel und Fledermause (20.06.2024)
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9. MalRnahmenblatter

MaRnahmenblatt ASB

Projektbezeichnung MaRnahmen-Nr. Vass 1

Sondergebiet ,,Photovoltaik Allfein‘ Vergramungsmalinahme

Lage der MaRnahme / ggf. Bau-km / Angabe zum Lageplan MaRnahmentyp + Zusatzindex

Stadt Zerbst/Anhalt, Gemarkung Zerbst, Flur 9, Flurstiicke 56/9

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.: Vass  Vermeidung

ASB

Konfliktbewaltigung

Vermeidung baubedingter Beeintrachtigungen und Verletzungen/Tétungen von Zauneidechsen und
Schlingnattern im Zuge der Bautatigkeiten, Vermeidung des Eintretens von Zugriffsverboten geman §
44 BNatSchG.

Verhinderung der Verletzung von Zugriffsverboten (ASB)

- Zauneidechse (Lacerta agilis)
- Schlingnatter (Coronella austriaca)

Uberwindung verletzter Zugriffsverbote

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:

MaRnahme: Vasgl in Verbindung mit MaBnahme(n):

Zielkonzeption und Anforderungen an Lage/Standort der MaRnahme

Durch die Baufeldfreimachung wird sichergestellt, dass keine Zauneidechsen und Schlingnattern getotet, verletzt
oder beeintréchtig werden. Die Flache soll dadurch als Lebensraum ungeeignet werden, damit die Tiere eigenstén-
dig abwandern.

Ausgangszustand der MaRnahmeflache(n)

Durchfiihrung/Herstellung

Durch die strukturelle Vergramung - Entfernung von Vegetation und oberflachlichen Versteckmdglichkeiten - ist
die Flache als Lebensraum (Nahrungsquelle, Versteckmdglichkeiten) ungeeignet. Damit weitere Beeintrachtigungen
vermieden werden und keine Individuen zu Schaden kommen, muss die Erstmahd auflerhalb der Aktivitatsphase
(Anfang November bis Mitte Februar) stattfinden.

Das Habitat soll bis zum Bauende ungeeignet bleiben, weshalb eine regelméaRige Mahd zur Kurzhaltung der Vege-
tation sinnvoll ist (ca. alle 3 Wochen). Die Mahd sollte mdglichst schonend durchgefuhrt werden (z.B. per Hand).
Das Mahdgut muss anschliefend berdumt werden. Die Baufeldfreimachung sollte so erfolgen, dass die Individuen
eine Chance haben, sich in die angrenzenden Flachen zuriickzuziehen.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MalRnahme

MaRnahme vor Beginn I:I im Zuge I:I nach Abschluss der Bauarbeiten.

Leitungen, Zuwegungen, Wegerecht:

Unterhaltungspflege Monitoring

Nicht erforderlich Nicht erforderlich
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MalRnahmenblatt ASB

Projektbezeichnung MaRnahmen-Nr. Vasg2

Sondergebiet ,,Photovoltaik Allfein‘ Baufeldfreimachung

Lage der MaRnahme / ggf. Bau-km / Angabe zum Lageplan MaRnahmentyp + Zusatzindex

Stadt Zerbst/Anhalt, Gemarkung Zerbst, Flur 9, Flurstiicke 56/9

Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.: Vass  Vermeidung

ASB

Konfliktbewaltigung

Verhinderung der T6tung von Vdgeln wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit im Zuge des Bau-
vorhabens.

Verhinderung der Verletzung von Zugriffsverboten (ASB)

- alle europarechtlich geschiitzten Vogelarten
- v.a. Bodenbriiter

|:| Uberwindung verletzter Zugriffsverbote
Unterlagen-Nr.: Blatt-Nr.:
Malnahme: Vasg 2 in Verbindung mit MaBnahme(n):

Zielkonzeption und Anforderungen an Lage/Standort der MaRnahme

Zur Vermeidung der Neuansiedlung europarechtlich geschiitzter Brutvogelarten und der anschliefenden der St6-
rung des Brutgeschehens oder die Tétung von Nestern, Eiern oder Jungvégel durch die BaumalRnahmen, ist die
Baufeldfreimachung durchzufuhren.

Ausgangszustand der MaRnahmeflache(n)

Durchfiihrung/Herstellung

Durch die strukturelle Vergramung - Entfernung von Vegetation - ist die Flache als Brutstatte ungeeignet. Die
frihzeitige Entfernung der geeigneten Strukturen soll sicherstellen, dass die Flache nicht zur Anlage eines Geleges
genutzt wird.

Das Habitat soll bis zum Bauende ungeeignet bleiben, weshalb eine regelmaRige Mahd zur Kurzhaltung der Vege-
tation sinnvoll ist (ca. alle 3 Wochen).

Die Erstmahd und Gehdlzentfernung haben auferhalb der Brutzeit im Zeitraum zwischen Anfang September und
Ende Februar zu erfolgen.

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme

MaRnahme vor Beginn |:| im Zuge |:| nach Abschluss der Bauarbeiten.

Leitungen, Zuwegungen, Wegerecht:

Unterhaltungspflege Monitoring

Nicht erforderlich Nicht erforderlich
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